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Karta oceny formalnej wniosku o grant przedwdrożeniowy
	



	Cel karty
Ocena formalna służy wyłącznie potwierdzeniu dopuszczalności wniosku do oceny merytorycznej. Nie rozstrzyga o jakości technologii, rynku ani potencjale komercjalizacyjnym. Każda odpowiedź "NIE" wymaga wskazania, czy brak ma charakter usuwalny, czy uniemożliwia dalsze procedowanie.



1. Dane identyfikacyjne wniosku
	Konkurs / nabór
	

	Numer ewidencyjny / data wpływu
	

	Tytuł projektu / nazwa innowacji
	

	Wnioskodawca
	Imię i nazwisko, jednostka, e-mail, telefon


	Wersja wniosku
	☐ pierwotna   ☐ uzupełniona   Data wersji: 

	Osoba dokonująca oceny
	

	Data oceny
	



2. Zasady oceny formalnej
	Wynik należy oznaczyć jako: TAK, NIE albo NIE DOTYCZY. Kryteria oznaczone jako krytyczne muszą zostać spełnione, aby wniosek mógł zostać skierowany do oceny merytorycznej. Jeżeli brak jest usuwalny, należy precyzyjnie wskazać zakres uzupełnienia i termin jego złożenia. Wersją kierowaną do oceny merytorycznej jest wersja kompletna po uzupełnieniach.



3. Kryteria formalne
	Lp.
	Kryterium formalne
	Charakter
	Wynik
	Uwagi / dowód / zakres uzupełnienia

	1
	Wniosek został złożony na aktualnym formularzu stanowiącym załącznik nr 1 do Regulaminu konkursu.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	2
	Wniosek został złożony w terminie i w formie określonej w ogłoszeniu naboru oraz Regulaminie.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	3
	Wniosek jest kompletny: wypełniono wymagane pola, załączono wskazane dokumenty i złożono wymagane podpisy.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	4
	Wnioskodawca / kierownik grantu jest pracownikiem UMK zatrudnionym na podstawie stosunku pracy.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	5
	Skład zespołu jest opisany w sposób umożliwiający identyfikację ról, statusu osób oraz zakresu odpowiedzialności w projekcie.
	uzupełnialne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	6
	Rozwiązanie bazowe posiada co najmniej TRL 3 oraz wskazano dowody potwierdzające aktualny poziom gotowości technologicznej.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	7
	Wskazano właściwą Krajową Inteligentną Specjalizację / właściwe KIS oraz przedstawiono uzasadnienie zgodności.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	8
	Wniosek nie obejmuje tych samych zadań i kosztów, które są finansowane z innego źródła krajowego lub europejskiego.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	9
	Status praw do rozwiązania bazowego pozwala na jego rozwijanie w ramach grantu oraz nie tworzy oczywistej bariery dla komercjalizacji.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	10
	Jeżeli występuje współwłasność lub prawa osób trzecich, wskazano zgodę współuprawnionych, umowę albo warunki uzyskania zgody przed realizacją grantu.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	11
	Opisano planowaną strategię ochrony rezultatów: patent, wzór, know-how, tajemnica przedsiębiorstwa, prawo autorskie albo uzasadniony brak ochrony formalnej.
	uzupełnialne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	12
	Wnioskowana kwota nie przekracza limitu finansowania określonego w Regulaminie i ogłoszeniu naboru.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	13
	Zaplanowane wydatki mieszczą się w katalogu kosztów kwalifikowalnych wskazanym w Regulaminie.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	14
	Limit środków trwałych nie przekracza 10% wydatków bezpośrednich, a przy ich zakupie uwzględniono wymóg zielonych zamówień publicznych, jeśli dotyczy.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	15
	Okres realizacji nie przekracza 12 miesięcy i kończy się nie później niż 31 października 2027 r.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	16
	Wskazano miejsce realizacji prac oraz uzyskano akceptację dysponenta infrastruktury / kierownika jednostki, jeśli jest wymagana.
	uzupełnialne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	17
	Wypełniono część dotyczącą 6R oraz wskazano co najmniej jedną ścieżkę spełnienia zasady 6R: przez przedmiot innowacji albo sposób realizacji prac.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	18
	Załączono prezentację innowacji zgodną z załącznikiem nr 5 albo potwierdzono termin jej przekazania przed posiedzeniem Rady Inwestycyjnej.
	uzupełnialne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	19
	Złożono wymagane oświadczenia wnioskodawcy, członków zespołu i osób właściwych do potwierdzenia dostępu do infrastruktury.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	20
	Wnioskodawca potwierdził obowiązek weryfikacji wykonawców względem listy podmiotów, wobec których niedopuszczalne jest zlecanie usług.
	krytyczne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	

	21
	Wniosek zawiera potwierdzenie zgodności z zasadami horyzontalnymi w zakresie adekwatnym do planowanych działań.
	uzupełnialne
	☐ TAK
☐ NIE
☐ N/D
	



4. Wynik oceny formalnej
	☐ Ocena pozytywna
	Wniosek zostaje skierowany do oceny merytorycznej.

	☐ Wezwanie do uzupełnienia
	Wniosek wymaga uzupełnienia braków formalnych w zakresie wskazanym poniżej.

	☐ Pozostawienie bez dalszego rozpoznania
	Wniosek nie został uzupełniony w terminie albo zawiera braki uniemożliwiające dalszą ocenę.

	☐ Negatywna ocena formalna
	Wniosek nie spełnia kryterium krytycznego, którego nie można uzupełnić na tym etapie.


5. Wykaz braków, zastrzeżeń i wymaganych uzupełnień
	Lp.
	Część wniosku
	Opis braku / zastrzeżenia
	Charakter braku
	Termin / sposób uzupełnienia

	1
	
	
	☐ usuwalny
☐ nieusuwalny
	

	2
	
	
	☐ usuwalny
☐ nieusuwalny
	

	3
	
	
	☐ usuwalny
☐ nieusuwalny
	

	4
	
	
	☐ usuwalny
☐ nieusuwalny
	

	5
	
	
	☐ usuwalny
☐ nieusuwalny
	



	

........................................
data i podpis osoby oceniającej
	

........................................
akceptacja jednostki merytorycznej


6. Notatki osoby dokonującej oceny formalnej
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